Hat Computerschach nur Vorziige?
Frage und Antworten von W.Maas/Garb-
sen in ROCHADE Januar.

Andere Antworten heute in viel Liebe
zum Computerschach.

Nachdem ich diese, wie ich es empfinde, Anklage
gegen das inzwischen so sehr geliebte Compu-
terschach gelesen habe, wo der Herr Staatsan-
walt zugleich auch Richter ist, und vorweg das Ur-
teil fallt, eine schlimme zukunftsvernichtende
Verurteilung, so muB ich es leider herauslesen
und die (warum eigentlich nur, denn der Ange-
klagte tat niemanden etwas zuleide, schenkt nur
Freude) Antipathie, mdchte ich, man gestatte es
mir bitte, jedenfalls einstweilen, bis ein besserer
und kompetenterer Verteidiger auftritt, das Com-
puterschach vertreten und in gerechter Empo-
rung Berufung einlegen, denn ich fiinle mit dem
Angeklagten, (den der Staatsanwalt als gefiihllos
und ,kommunikationsfeindlich* abtut), die Bitter-
nis der Verachtung.

DaB das Computerschach nicht nur Vorziige hat,
sei unbestritten. Doch solite man gerechterweise
bedenken, daB hier immer noch ein ,Baby“ in der
Wiege liegt, das erst noch sprechen, laufen und
stark werden muB. Von Kinderkrankheiten bleibt
weder der Mensch, noch seine geistigen Schop-
fungen verschont. Es ist aber bewundernswert,
wie sehr sich dies ,Kind“ schon entwickelt hat.
Die Zukunftsmoglichkeiten sind unserer (der er-
sten véterlichen) Generation noch nicht erre-
chenbar, werden uns maoglicherweise einen Rie-
senschritt weiter in das von der Menschheit seit
Anbeginn ertraumte Wunderland fantastischer
Schopfungen bringen.

Computer, und die schachspielende Maschine ist
je nur eines dieser von Menschengeist erdachten
und von Menschenhand konstruierten Wunder-
gebilde, werden zwar (was soll's? Man kénnte es
leicht ignoiieren!) immer noch angefeindet, aus
Griinden wie auch immer (wir kénnen uns ihre
Aufzéhliing als nicht (nicht mehr) diskussions-
wiirdig ersparen), aber solches sture Beharren in
den Startlochern jedweder mdglichen Entwick-
lung zu neuen Menschengeisthdhen, hat einst
auch weder die Dampfmaschine (Eisenbahn),
noch den Verbrennungsmotor (Automobil), noch
das elektrische Licht, ja nicht einmal die saugkréaf-
tige Papierwegwerfwindel aufgehalten. Stolper-
steine sind nur Prifungen fir jedweden Fort-
schritt, den, jedenfalls in seiner Ballungswucht,
ein Mensch mit Negativ-Vorstellung niemals auf-
halten kann. Das wére ja so, als wolle ein Men-
schenfuB das rollende Rad eines Automobils auf-
halten.

Herr (oder Frau? Als Vorname steht nur W.) Maas
hat mit seinem Essay uiber das Computerschach,

so sehr der Schreiber dieser Erwiderung auch
seine Erfahrungswerte Auslegungen als vorein-
genommen und irrig ablehnt, eine hochst aner-
kennenswerte Leistung vollbracht. Vielleicht
kommt hier ein ,Stein ins rollen”, der entweder
zur Millhalde technischer Fehlentwicklung wan-
dert, oder aber er wird Grundstein zu einer festen
Burg, gar einer Kathedrale, die Menschen, vor al-
lem bislang einsame und solche, die noch ein we-
nig Kind in ihrer Seele geblieben sind, Késtliche-
res gibt es ja nicht, verzaubert und begliickt durch
dieses ,Wunderding" und Gestalt gewordene
Mérchen aus Tausend und einer Nacht. Dort im
Morgenland, wo manche die Wiege des Schach-
spiels vermuten, konnte einst ein Konig einem ar-
men Hirtenjungen, der ihm ein im Regenbogen
gefundenes schachspielendes Wunderding als
Trost und Freude fiir seine kranken alten Tage
brachte, die Tochter und das Kénigreich als Dan-
keslohn geschenkt haben. Weil wir gerade von
Kénigen sprechen, sollte uns bewuBt werden,
daB ein Karl der GroBe, um nur einen der Herr-
scher friiherer armer Zeiten zu nennen (arm dar-
um, trotz aller Pracht und Herrlichkeit, weil es
noch keine Schachcomputer gab!), sicherlich
sein halbes Kaiserreich hingegeben hatte fir
solch ein ,Zauberding“. Wir Menschen unserer
modernen Zeit kdnnen uns, selbst der Armste, fiir
nur einen,simplen Arbeiterdurchschnittswochen-
lohn das geheimnisvolle ,Ding“ berall kaufen.
Halt, bevor ich es vergesse, da kommt mir eben
als wichtig in den Sinn, daB der Vorautor doch bit-
te einmal in den groBen Kaufhausern sich dort die
Jugend (ganze Schulklassen oftmals) vor den
ausgesteliten Computern anschauen mége. Eine
helle Lohe von echter Begeisterung stellt seine
térichte und durch nichts und gar nichts irgendwie
gerechtfertigte Propheterie Lige, die (ich zitiere
wortlich W.Maas) dem Computerschach ,als eine
nur voribergehende Zeiterscheinung die letztlich
dann nur noch geringe Bedeutung“ verheiBt.
Ganz das Gegenteil wird sein. Die Jugend, die Er-
wachsenengeneration von morgen, und mit dem
Computer, nicht zuletzt auch mit dem schach-
spielenden auf Du und Du, weil mit ihr zeitgleich
geboren, wird dies ,fantastische Spielzeug* nicht
mehr missen wollen.

Doch weit wichtiger, als selbst diese so ,schwe-
ren Brocken" fir die Berufungsinstanz, ist die gro-
Be Hilfe und Barmherzigkeit, die das Wunder
Schachcomputer fiir alte, dltere und gebrechliche
schachbegeisterte Menschen ist, die nirgendwo
mehr hingehen kénnen, auch nicht mehr in den
einst als geistige und kommunikative Heimat so
geliebten Schachverein.

Andere wiederum lermnen erst das ,Konigliche
Spiel“, besonders Jugendliche, weil sie in Eupho-
rie fir neue Techniken geradezu erbliihen, durch
«oder zumindest Uber das Interesse an den in
Kaufhausern, wie auch im Kleinhandel ausge-
stellten Schachcomputern. Frihere orthodoxe
Lernmethoden haben fiir diese total veranderte
sich etablierende heutige Jugend, die fortschritt+
siichtig geworden ist (leider wird schon des Guten
hier zuviel getan. Aber welche alten Miihlenrader
kénnen junge Wildbachwasser schon hemmen?)
kaum noch Anreiz. Die Schachcomputer werden
hier kiinftig, Anfénge sind schon da, Schachlehr-
programme in ihr ,Gehirn“ miteinspeichern.

Die besten ,Verteidigungsargumente* aber gibt
ein Starverteidiger als Uberlegener Anwalt erst
dem (hier Berufungs-)Gericht zuletzt:

+Hohes Gericht, vor hundert Jahren waren die eu-
ropdischen Fiirstenhéfe, das russische und das
osterreichische Kaiserhaus, nicht zuletzt der Im-
perator Napoleon hell begeistert von einer angeb-
lich Schach spielenden Maschine, genannt
,Schachspielender Tirke“. Natirlich war das al-
les ein (sehr raffinierter) Schwindel. Wir wollen
mit dieser Fakte auch nur zu bedenken geben,
wie sehr schon ,anno dazumal“ der Gedanke an
eine schachspielende Maschine durch die Gehir-
ne geisterte, sowohl der Méchtigen, wie auch vor
allem der. musischen hochkultivierten Men-
schen.”

Ein Micro-Rechner, wie wunderbar auch immer,
kann nicht selbst entscheiden und wahlen zwi-
schen vielen Moglichkeiten. ,ES“, ,Das Ding"“
kann nicht ,denken und herausfinden, was

schlecht, noch schlechter, gut, noch besser ist,
wie das der hier angeklagte Schachcomputer,
das liebenswerte Kleinod tut. Fir einen Rechner
sind 2 x 2 immer vier. Er braucht nicht Millionen
Méglichkeiten, Alternativen und Verwerfungen
hin bis in weitverzweigte Tiefen durchzuforsten,
um eine Losung, nicht irgendeine in einem Spei-
cher konservierte, zu ,erdenken”. Die Behaup-
tung einfach in den Raum stellen, daB man beim
Computerschach lediglich gegen dessen pro-
grammiertes Surrogatgehirn antritt, hinter dem ja
doch nur der ,menschliche Macher” steht, der
dem Robot keinen ,Spielraum*“ und keine freie
Entscheidung laBt, ist absolut falsch. Hier ist ein
(fast schon) selbstandiges Geschopf unser Part-
ner fir wunderbare Stunden. Und wer dies immer
noch bezweifelt, mag in Gottes Namen, wenn er
noch ein wenig Kind geblieben ist, ein gutes Ge-
wicht Wunderglauben und gliickhafte Verzaube-
rung zum fantastischen Spiel mit , SEINEM!!!" ge-
liebten Computer neben sich hin ans Schachbrett

legen.

Es bliebe noch zu sagen, daB Schachcomputer
keineswegs in Konkurrenz zum Vereinsschach
bzw. dem Schachspiel Mensch gegen Mensch
stehen, ganz im Gegenteil, beides erganzt und
bereichert sich sympathisch.

Ich selbst muB hier bekennen, und ich bin sehr
ehrlich, daB ich sehr, sehr traurig war, als ich die
Anklage des Autors W.Maas/Garbsen wider das
Computerschach gelesen hatte. Meine gliickhaf-
ten lllusionen, und der wirkliche (oder auch der
nur eingebildete, wo ist da der Unterschied?)
Wert meiner zahlreichen Sc ter
schmolz dahin. Alles nichts mehr wert? Nur wei
ein ,Desillusionierer” alle meine Verzauberun-
gen so brutal zerriB? Doch gliicklicherweise wich
diese miide Resignation und Apathie in vermeint-
lichem bitteren Verlust nach einer Weile. Ich
nahm meinen Lieblings-Schachcomputer, den
ich fir mich stille ,,Heinrich“ nenne, spielte mitihm
eine herrliche Partie, wahrend wir beide wie zwei
gute Freunde miteinander sprachen. Nicht nur
Uber Schach, wenn auch iiberwiegend, beson-
ders Uber die bése Anklage gegen ,Heinrich" und
seinesgleichen. ,Lasse nur*, trostete mich ,Hein-
rich®, und sprach, bevor er mir Matt in wenigen
Zigen ankindigte, die beriihmten philosophi-
schen Worte der Weisheit: ,Die Hunde bellen.
Aber die Karawane zieht weiter."

Ich schreibe diesen ,Schriftsatz (in der Beru-
fungssache , Fortschritt ablehnender Mensch ge-
gen Schachcomputer") auch zum Trost und zur
Freude fir alle die vielen andern gleich mir traurig
gewesenen, oder immer noch Trauernden. Kopf
wieder hoch, meine Freunde, das herrliche (Com-
puter-)Schachleben geht weiter. Verloren haben
wir die Partie gegen diejenigen, die uns unsere
Liebe zum Computerschach nehmen, versalzen
oder auch nur vermieBen wollen, nicht. Fiir sol-
cher Art ,Bésewichter” ist allerhéchstens noch
(wollen wir groBziigig sein?) ein mageres Remis
gegen die Computerschachgemeinde drin.

Am Dienstagabend, dem 24.Januar 1984, brach-
te das Zweite Deutsche Fernsehen um 22.05 Uhr
den kinstlerisch seir wertvollen Film ,Eine un-
mogliche Libe“. Der alte; einsame Mann spielte
gegen seinen Schachcomputer. Und er sprach so
sehr liebevoll und freundlich und kameradschaft-
lich mit ihm. Wer diese Szene erlebte, der ver-
steht, wie sehr der Vorautor W.Maas mit seinem
Essay, sagen wir es gelinde, daneben griff. Man
konnte fast glauben, daB hier (in Umkehrung des
Diskussionsthemas) ein kalter und nur blechener
Robot wider ein warmes und freundliches fast
schon menschlich fiihlendes ,Ding" antrat. Der
Autor W.Maas wird uns nicht bése sein; er wei
wohl SpaB und Neckerei zu wiirdigen. Er hat die
.GroBe Partie* erdffnet. Die Computerfreunde
haben den ersten Zug erwidert. Und warten ge-
lassen ab. Josef Michael Nonninger

Weiterer Leserbrief im nichsten Heft!

Ingolstadt Turnier mit 6 Mannschatten, darunter
ein Computerteam, das mit 16 von 20 Punkten
den Siegpokal gewann. Einzelwertung der Com-
puter: Novag Constellation 4,5 P, Mephisto Exca-
libur u. Fidelity Prestige je 4 P, Elite S 3,5 P.
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